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«Desproporcion del hombre. He ahi donde nos Ilevan [os conocimien-
tos naturales. Si no son verdaderos, no hay verdad en el hombre; si o
son, encuentra en ellos un gran motivo de humillacion, forzado areba-
jarse de unau otramanera. [...] Porgue, al fin, ;qué esel hombreen la
naturaleza? una nada frente al infinito, un todo frente a la nada, un
medio entre naday todo, infinitamente alejado de la comprensién de
los extremos. El fin de las cosasy sus principios estan para él invaria-
blemente escondidos en un secreto impenetrable. Incapaz dever lanada
de donde hasido sacadoy €l infinito donde es absorbido. [...] Faltosde
lacontemplacion de esosinfinitos, |os hombres se han lanzado temera-
riamente a la busqueda de la Naturaleza como si tuvieran alguna pro-
porcién con ella.»

B. PascaL. Pensamientos, fr. 199

«El Papa odiay teme alos sabios que no |e estdn sometidos por voto.»
B. PascaL. Pensamientosfr. 677

Francia, como €l resto de Europavive durante € siglo XVII un periodo
de agitacion politica, social y religiosa que gira en torno a la guerra de los
Treinta Afios. De €ella el pais galo sale empobrecido, pero afianzado como
nueva potencia continental bajo el mando de Luis X1V, soberano arquetipico
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dentro del modelo absol utista de gobierno. EI monarca no sélo hubo de col-
mar sus aspiraciones expansionistas y militares, sino que también tuvo que
consolidar el proceso centralizador del poder en un reino que aln teniaviegjas
reminiscencias feudales, asi como resolver el conflicto religioso interno.
Precisamente es esta Ultima herida de |a historia de Francia la que com-
pone las circunstancias de nuestro tema. Lapaz ala que pudo llegarse gracias
al Edicto de Nantes con el que se garantizaban |os derechos de | os protestantes
no dio losfrutos que hubieracabido esperar. L os enfrentamientos entre éstosy
los catdlicos durante el reinado de Luis X111 continuaron hasta que €l carde-
nal-ministro Richelieu hizo que poblaciones como La Rochellefueran arrasa-
dasy los hugonotes huyeran en desbandada o se convirtieran apresuradamen-
te. De la pérdida de esta poblacion influyente y bien formada no se repuso el
pais con facilidad, ni tampoco supuso la reafirmacion de la unidad religiosa.
El optimismo que respiraba el catolicismo trentista, tan bien expresado en el
arte-espectacul o barroco, habia dado lugar a la creacion de nuevas érdenes,
reforma de monasterios, expansion de |os jesuitas etc., pero seibaaver con-
trarrestado con ladivision dentro de sus propiasfilas. Lalglesia catdlica, mas
jerarquizada y autoritaria que nunca antes del Concilio de Trento, no estaba
dispuesta a permitir mas divisiones en su seno. Para ello aumenta el poder de
los obispos, controla a clero con méas vigor y crea seminarios en los que im-
partir la version ortodoxa del cristianismo. Choca asi con viegjos privilegios
nacionales en materia de religiéon que en Francia se expresaban como
galicanismo, tanto politico como teol égico. Las limitaciones del poder papal
al @mbito espiritual y no temporal, su sujecion alos concilios ecuménicoso su
obligacion de respetar costumbres tradicionales de la iglesia francesa eran
algunos de los principios de esta corriente nacionalista-religiosa que la mo-
narquiay €l clero galos defendian desde |la Edad Media. Pocos miembros del
clero, especialmente | os jesuitas, se declaraban abiertamente ultramontanos.
En realidad no se trataba solo de un conflicto de intereses o de poderes
entre Romay lamonarquia; también se manifestaba en é unadivisién doctri-
nal de parecido tenor alaque habia originado tiempo atréas la escision protes-
tante. En laraiz de ladivergencia estaba el agustinismo y su desconfianza en
el hombre, al que &l pecado original habiadejado convertido en un ser egoista
y malvado de naturaleza corrompida que inclina su voluntad haciael mal. A
un ser tal sélo puede salvarlo de si mismo lagraciadivinaqueloimpulse hacia
el bieny lo libre de lasirresistibles pasiones de su naturaleza caida. Con este
planteamiento la que queda en entredicho es la libertad humana, limitada de
una parte por la debilidad y bajeza del ser del hombre, y de otra por lagracia
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iluminadora que Dios puede proporcionar a aquellos alos que alcanza. ¢Por
gué se concede aunosy no aotros? ¢Por qué los que han recibido €l don dela
gracia pueden, en ocasiones, perderlo y pecar? Eso es algo que € entendi-
miento humano no es capaz de comprender. S6lo puede saberse que unos se-
ran condenados y otros se salvaran segin el designio divino. Frente a esta
posicion pesimista que tanto influy6 en luteranos y calvinistas esta la de los
catélicos que, sin haber podido mostrarse abiertamente criticos con el
agustinismo, destacaban los aspectos positivos de la naturaleza humana. El
catolicismo reconociaun mayor campo deaccién al libreabedrioy creiaenla
posibilidad de una cooperacion efectiva del hombre en su propia salvacion
sometiéndose voluntariamente a Dios y aceptando la «gracia suficiente» que
ha dado alos hombres; asi esta graciase volvera «eficaz» paralaentradaen el
Reino de Dios.

El dilema estaba en elegir entre este optimismo, tipicamente jesuitico y
aparentemente progresista, y €l pensamiento mas tradicional apegado alafi-
losofia patristica, pero sospechoso de acercarse a protestantismo. La polémi-
cadentro de lasfilas catdlicas estaba servida.

El sujeto desencadenante de los acontecimientos que se vivieron en €l
seno del catolicismo durante todo € S. XVII y principios del XVIII fue un
obispo de Y pres, nacido en Holanda en 1585, [lamado Cornelius Jansen. Ha-
bia estudiado filosofia en Lovainay entrado en el Colegio del papa Adriano
V1. Tras ver denegada su solicitud en la orden jesuita, se enemisté con la
Compariia para €l resto de su vida. Conoci¢ a francés Jean du Verger de
Hauranne y comenzaron una amistad que los llevariaa Parisy a Bayona, ciu-
dad natal de du Verger. Alli se dedicaron durante mas de unadécadaaestudios
de patristica, especialmente sobre S. Agustin. En 1617 du Verger volvié a
Paris, donde fue nombrado abad de Saint Cyran, y Jansen regreso a Lovaina
parapresidir el Colegio de San Pulquerio. Alli sele nombré doctor en teologia
y comenz0 a gjercer una catedra de exégesis. En esta época escribié no solo
libros de exégesis, sino también algunos otros en los que criticabael calvinis-
mo, o la politica exterior de Richelieu por sus alianzas con los protestantes
contra los Austrias. Vigjé a Madrid para defender en la corte la causa
antijesuitica, aconsecuenciadelo cua seleretird delaensefianzaque gercia
en Lovaina. A partir de entonces se dedicd con mas intensidad a trabajo que
habia comenzado con du Verger (conocido ya como Saint Cyran) sobre la
doctrina de la gracia de S. Agustin 'y, ya a final de su vida, fue designado
obispo de Ypres donde murié dos afios después durante una epidemia. Su
manuscrito mas discutido fue confiado a su capellan para publicarse después
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de ser revisado por |as autoridades eclesiasticas. En 1640, dos afios despuésde
sumuerte, dichaobrasalié publicadacon el titulo de Augustinus, seu doctrina
sanctu Augustini de Humanae natur ae sanitate, aegritudine, medicina adversus
Pelagianos et Massilienses, y conocidasimplemente como Augustinus. El plan-
teamiento doctrinal basico de la obra contempla que la finalidad de la vida
humana es |a contemplacion de Dios, ya que fue creado exento de concupis-
cencia, un estado que perdié a causa del pecado original. Tras la caida, la
natural eza humana se corrompio y €l hombre se volvié egoistay se preocupd
sblo de si mismo. Desde entonces el motor de sus acciones es la concupi scen-
cia, buscando el placer y la satisfaccion en lo creado y no en el Creador. No
puede resistirse a esta depravacion y en ellaencuentra su propia condenacion.
Para salir de este estado el hombre necesita un impulso superior gue le venga
dado desde el propio Dios. Ese es el papel que juegala encarnacion del Hijo,
gue proporcionalaredencién por lagracia. Ser alcanzado por esta gracia con-
Ileva una «del ectaci6n victoriosa», en la que se cambialafuerzade la concu-
piscencia por otro impulso igualmente irresistible que empuja el corazon del
hombre haciaDiosy hacia€l bien, librandolo de su amor propioy dirigiéndo-
lo alavirtud. Estagraciarecibidacomo don divino puede perderse por volun-
tad de Dios en cual quier momento, por |0 que no setiene garantizadalasalva-
cion. Establecidalasituacion humanaen estostérminos, no hay un papel claro
paralalibre determinacion delavoluntad. Atrapado entre el impul so pecami-
noso de su naturalezacaiday el salvatifico delagracia, antelos que no puede
oponerse, su salvacion queda en manos de un Dios cuya justicia escapa ala
comprensién de los hombres cuando redime a unos y condena a otros.

La obra postuma de Jansenio se popularizé con rapidez en Franciay en
los Paises Bajos, pero no era del agrado de todo el mundo. Los jesuitas, en
pleno proceso de expansion evangelizadora por Américay Asiaeran partida-
riosde unaversion mas dulcificaday optimistade la salvacion. Segun ellos el
esfuerzo humano podia efectivamente contribuir a dirigir €l propio destino
hacialaProvidenciaaceptando lainvitacion divinague suponialagracia. Con
laperspectivade esta partici pacion activade cadahombre alahorade ganarse
el cielo resultabamasfécil convertir apueblosleganos paraquienesel mensgje
cristiano resultaba extrafio en su marco cultural. Con el mismo objetivo recha-
zaban €l rigorismo moral que se derivaba de la doctrina de Jansenio y aboga-
ban por una ciertarelativizacion que se dio en llamar casuismo.

No sblo la Compariia de Jesls se sintid incomoda con e Augustinus,
también la Santa Sede. Un afio después de su publicacion recibiala condena
del Santo Oficio, y otro afio més tarde el papa Urbano V111 publicabalabula
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In eminenti paraprohibirla. Sin embargo hacer efectiva esa prohibicion noiba
a ser tarea fécil; el jansenismo acababa de nacer sin que el propio Jansenio
hubiera tenido oportunidad de participar en él. Su vigjo amigo Saint Cyran,
compafiero de investigaciones patristicas y agustinianas, partidario como €l
deunavueltaalaprimitivaiglesiay asus valores éticos, se encargé de difun-
dir las nuevas ideas. Saint Cyran era un hombre con buenos contactos y su
amistad con el cardenal de Bérulle (fundador del Oratorio) le permitidllegar a
dirigir el partido devoto tras la muerte de aquél. Angélique Arnauld, abadesa
de Port Royal 1o nombré confesor del monasterio en 1633, pero su enfrenta-
miento a Richelieu le costd la carcel entre 1638 y 1643 de la que sdlo pudo
salir tras la muerte del cardenal-ministro, para morir a su vez a los pocos
meses.

La relacion que mantuvo Saint Cyran con la abadesa de Port Royal le
permitié conocer no sélo a Agnés Arnauld y otras cuatro hermanas suyas,
también religiosas del convento, sino alos otros miembros de lainfluyente y
numerosa familia Arnauld —veinte hermanos de los que sobrevivieron diez—
entre los que destacan €l mayor de los hermanos, Robert d’ Andilly, y sobre
todo e maés joven, Antoine. Este Ultimo, conocido como el Gran Arnauld,
abandond sus estudios de derecho por los de teol ogia, aconsegjado por St. Cyran,
estudié laobrade S. Agustin, fue ordenado sacerdotey segradud en LaSorbona.
Su amistad con St. Cyran, enemigo de Richelieu, impidi6é que Arnauld entrase
en la Sorbona hasta que € cardenal murid. Tras la muerte de St. Cyran se
convirtio en el lider del movimiento jansenista, contando con la colaboracién
de otros asiduos visitantes de Port Royal, conocidos como los ‘solitarios' o
‘ces Messieurs, entre los que cabe citar a Claude Lancelot’, Lemaistre de
Sacy® o Pierre Nicole, coautor con Arnauld delaLégica o el Arte de Pensar.
El mismo Blas Pascal, cuya hermana Jacqueline era monja en el convento,
también hizo ali algunos retiros espirituales que le inclinaron a participar en
el movimiento.

El nuevo guia, Arnauld, publicd una obra titulada Sobre la frecuente co-
munion que se vio atacaday sometidaajuicio junto con el Augustinus. Cinco
proposiciones del Augustinusy dos de La frecuente comunion fueron debati-
das por la Sorbonay remitidas ala Asamblea del Clero en 1650. Las cinco

! Claude Lancelot esautor, junto con Antoine Arnauld dela Gramética General y Razonada.

2 |saac Lemaistre fue director espiritual de Port Royal y colabor6 en latraduccion al francés
delaBibliajunto aArnauld, Nicoley otros.
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proposiciones del libro de Jansenio se sometieron al juicio de Roma; y las
conclusiones de la comision nombrada al efecto condujeron a su condena por
Inocencio X en labula Cum Occasione®.

Mazarino, cardenal ministro y sucesor del extinto Richelieu hizo que la
bulacontase conlaaceptacionrea, y aellase sometid €l Parlamento, laSorbona
y lamayoriade|os obispos; pero cuando pareciague los agustinianostenian la
batalla perdida, Antoine Arnauld contraataco. A raiz de negérsele la absolu-
cion a duque de Liancourt por sus simpatias jansenistas, escribio dos cartas
publicas denunciando la prepotenciaeclesial. En laSegunda carta a un dugque
y par plantea que debe aceptarse la condena de | as famosas cinco proposicio-
nes, pero eso no significa que éstas se encuentren efectivamente en laobrade
Jansenio, y si 1o estén, no necesariamente figuran en el sentido herético calvi-
nista que el papa condena. Esta reivindicacion de libertad parainterpretar un
texto, formulada con el reconocimiento del poder de la Iglesia para juzgar
infaliblemente sobre doctrina, pero no sobre la atribucion de doctrina a una
determinada personau obra se conocié como ladistincion entre hecho y dere-
cho. La consecuencia méas inmediata fue que Arnauld quedd despojado de su
titulo de doctor y excluido de la Sorbona; hubo de retirarse a Port Royal.

Para defenderse y popularizar su causa, |0s jansenistas extendieron las
discusiones més ala de los muros de los conventos y buscaron un apoyo pu-
blico mas amplio. Con este objetivo Blas Pascal, contando posiblemente con
Arnauld y Nicole, publicé bajo el seudénimo de Luis de Montalto sus Cartas
Provinciales, en las que con fino humor y sarcasmo ridiculiza las posiciones
delosjesuitasy denunciasu moral corrompida. Antes de que pasaraun afio la
Asambleadel Clero ya habiaredactado unaférmula condenatoria de las pro-

3 Lascinco proposiciones del Augustinus condenadas fueron:

. Algunos de los mandatos divinos son imposibles para los hombres justos que de-
sean y se esfuerzan en cumplirlos, considerando las potencias (poderes) que ellos
tienen efectivamente, se requiere también lagracia por la cual estos preceptos pue-
den llegar a hacerse posibles.

Il.  En el estado de natural eza caida nadie resiste la graciainterior.

I1l.  Paramerecer, o desmerecer, en el estado de naturaleza caida, debemos estar libres
de toda coercion exterior, pero no de la necesidad interior.

IV. Los Semipelagianos admitian la necesidad de la gracia preventiva interior parato-
doslos actos, incluso parael comienzo delafe; pero cayeron en laherejiaal preten-
der que esta gracia seatal que el hombre pueda decidir seguirla o resistirse aella

V. Decir que Cristo muri6, o derramé su sangre por todos los hombres, es Semipela-
gianismo.
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posiciones de Jansenio, apoyada por la bula de Algjandro VII Ad sanctam
Beati Petri Sedem, y pretendié que ese conocido formulario® fuese de suscrip-
cion obligatoria, objetivo que el arzobispo de Paris no pudo hacer cumplir ni a
los miembros de Port Royal ni a sus amigos, incluyendo a cuatro obispos.
Apelar otra vez, para no firmarlo, ala distincion entre hecho y derecho que
Arnauld continuaba manteniendo fue una provocacién demasiado fuerte para
lapaciencia del poder. La persecucién que Mazarino habia gjercido contra el
jansenismo se vio intensificada después de su muerte en 1661, cuando Luis
X1V se hizo cargo personalmente de todos los asuntos politicos del reino.
Deseoso de no tener en la catdlica Franciaotradivision religiosacomo laque
habia desgarrado a pais en los tiempos de la persecucion de los hugonotes,
estaba dispuesto aimponer la unidad con un criterio que, en aquel momento,
coincidiacon el de Roma.

En 1664 el propio arzobispo de Paris se presentd en Port Royal y traslado
aunadocenade monjas, entre ellasa Agnes, hermanadel propio Arnauldy de
Angélique, ala que sucedié como abadesa. Las que firmaron pudieron que-
darse en lasede parisinade Port Royal, las otras quedaron recluidas en la sede
del campo”. Los solitarios que estaban deretiro en el convento, y los estudian-
tes de las Petites Ecoles’ también fueron dispersados.

Conlamuertede Algjandro V11 y ladesignacién de Clemente | X empezd
un periodo detreguadesde 1669 a 1679, favorecido por ladifusion delacausa
jansenista entre obispos y ministros, asi como por las preocupaciones reales
en laempresa militar contra Holanda. Los mediadores del papa consiguieron

4 Yo, [...], sometiéndome a las constituciones apostdlicas de los soberanos pontifices,
Inocencio X y Alejandro V11, publicadas el 16 de octubre de 1656, sinceramente repudio las cinco
proposiciones extraidas del libro de Jansenius titulado Augustinus, y las condeno bajo juramento
en el auténtico sentido expresado por ese autor, como la Sede Apostodlica las ha condenado me-
diante las Constituciones mencionadas».

® Laabadia, situada en el valle de Chevreuse, databa del siglo X1, y susvigjas instalaciones
resultaban yainsalubres. Por ello, en 1625, |aabadesa Angélique Arnauld trasladé alacomunidad
aun inmueble del faubourg St.-Jaques de Paris. Tras |as oportunas reformas algunas de las monjas
volvieron a vigjo convento en 1648 distinguiéndose desde entonces entre Port-Royal de Parisy
Port-Royal des Champs.

6 Las Petites Ecoles eran unas escuelas para nifios que comenzaron su actividad en Port
Royal en 1637, promovidas por St. Cyrany dirigidas por el sacerdote Antoine Singlin. Resultaron
bastante innovadoras, pues ensefiaban en francésy no en latin. Para desempefiar su tarea se escri-
bieron manuales como la Geometria, la Gramatica, la L dgica o un nuevo Método para aprender a
leer (de Pascal).
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gue los cuatro obispos rebeldes firmaran el formulario y e pontifice quedd
satisfecho de haber alcanzado |a paz con una sumisién aparentemente incon-
dicional. Fue la época de la paz clementina, en la que las tensiones parecian
haber desaparecido; |os exiliados volvieron a Francia, Port Royal recuperd su
status anterior y sus asiduos se dedicaron con fervor aluchar contrael protes-
tantismo y ala ensefianza en | as Petites Ecoles. Emprendieron € proyecto de
traduccion de laBibliaal francés, y atragjeron a cortesanos e intel ectualesim-
portantes, como Boileau, Racine’, La Fontaine, Mme. De Sévigné o Mme. de
Longueville.

Arnauld pudo volver a aparecer en publico, fue presentado ante el rey y
la corte e incluso colabord en la causa de Roma contra |os protestantes con
obras suyas como La Perpetuidad de la fe de la Iglesia Catdlica sobre la
Eucaristia, alabada por el papa, y Trastrocamiento dela moral de Jesucristo
por loscalvinistas. A lolargo de estadécadad creciente éxito delosjansenistas
empez6 a ser visto con sospecha por sus enemigos, y a morir la duguesa de
Longueville, primadel rey y cercanaal jansenismo, volvieron aproducirselas
persecuciones. El propio Arnauld tuvo que huir a Bruselas de donde nunca
volvig, y pronto se le unié su colaborador Pierre Nicole. Desde ali escribio
incansablemente contra los jesuitas, contra los protestantes, incluso contra el
oratoriano Malebranche en la obra Sobre las verdaderas y falsas ideas. En
1686 escribi6 El fantasma del jansenismo donde sostenia que el jansenismo®
no existiani habiaexistido nunca porque nadie en €l seno delalglesiaacepta-
ba las cinco proposiciones condenadas, aungque se hubiese discutido si tales
proposiciones eran parte de la doctrina de Jansenio. La propia afirmacion «el
jansenismo esun fantasma» fue condenaday tachada de cisméticapor laAsam-
bleadel Clero de Francia. Antesde morir en 1694, Arnauld se vio abandonado
por suamigo P. Nicole, que se someti6 alas autoridadesy volvié aFrancia. El
oratoriano expulsado Pasquier Quesnel, hombre exaltado y menos discreto
gue Nicole, se habia convertido en € nuevo ayudante del Gran Arnauld pocos
afios antes de su muerte, y aél le tocé administrarle los Ultimos sacramentos

" El famoso dramaturgo francés fue en su nifiez alumno de las Petites Ecoles de Port-Royal,
pues habiendo quedado huérfano y a cuidado de su abuela, ésta se retiré como religiosa a la
abadia. Tuvo como maestro, entre otros, a Pierre Nicole. Afios después la relacion con éste se
agri6 debido a la desaprobacion de Nicole respecto al teatro, que consideraba un arte inmoral y
poco cristiano.

8 Bl término jansenista nunca fue usado por los seguidores de Jansenio, sino que les fue
adjudicado por sus enemigos.
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gue se le negaban, a pesar de que a Quesnel sele habiaretirado la potestad de
impartirlos.

Afortunadamente para Arnauld y Nicole, muertos en 1694 y 1695 res-
pectivamente, no lesfue posible contemplar el comienzo del nuevo siglo, pre-
fado de desventuras para el movimiento cuya direccion habia quedado a car-
go de Quesnel. En 1705 el papa Clemente X1 declar6 que el ‘silencio respe-
tuoso’ no bastaba como sefial de obedienciaalos preceptos de sus antecesores
(bulaVineam Domini Sabaoth) y su aceptacién se convirtio en ley sancionada
por la corona. Port Royal se resistio, como era de esperar, y una tras otra
empezaron las medidas punitivas. Selesvetaron |os sacramentos, se suprimio
el titulo de la abadia, las religiosas fueron dispersadas y obligadas a someter-
se. En1711 Luis X1V ordend ladestruccion del monasterio, de cuyos edificios
no quedé rastro; no se salvaron ni los restos del cementerio, que fueron remo-
vidosy dispersados. Lo que sucedi6 después yano guardadirectarelacion con
la obra que hemos de analizar.

Después de haber expuesto, quiza de forma excesivamente prolija, lacir-
cunstancia sociopoliticay religiosa en que se vio envuelto € nacimiento de
esta obra, es conveniente hacer también un breve balance de la situacion en
gue se encontraba la l6gica dentro del panorama intelectual del siglo. Debe
tenerse en cuentaque, desde el punto de vistatradicional delahistoriainterna
delaldgica nos enfrentamos a un periodo que ha sido denominado ‘ de transi-
cion’, ‘ postrrenacentista’ 0 simplemente ‘cléasico’. La sola mencion de estos
apelativos da una pista sobre la indefinicidén con que se le ha caracterizado.
Resulta curioso que los tres siglos que convencional mente abarca (desde el
XVI d XIX) fuesen tan prolificos en el nimero de obras escritas sobre esta
materia, y alavez hayarecibido |as criticas descalificatorias més agudas por
parte de los historiadores. Baste recordar aqui |as palabrasde Williamy Martha
Kneale sobre la L 6gicade Port Royal: «es el punto de partida de unalamenta-
ble tendencia a confundir laldgicay la epistemol ogia» aunque «contiene al-
guna que otra novedad digna de estudio», «seguir paso a paso la propagacion
de suinflujo seriatedioso y de poco provecho». Bochenski tampoco se queda
corto al sefialar a propésito delamismaobra: «pobre de contenido, desprovis-
ta de problemética profunda, repleta de una multitud de filosofemas no 16gi-
cos, Yy encima psicologista en e peor sentido de la palabra: he agui cdmo
resumiriamos |o que habriamos de decir sobre laldgica clasica.

Esobvio quesi uno se sitliaen unaperspectivacontemporaneay contem-
pla el devenir histérico de laldgica intentando localizar en él los hitos que
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conduzcan hasta la l6gica formal actual, no hallara consecuciones de interés
en € periodo tratado. Sin embargo esa mezcla de pervivencia de la |6gica
escol astica, cadavez mas debilitada, y el cambio de punto de vista creado tras
el giro epistemol6gico del siglo XV11, con sus consecuencias parael conjunto
del pensamiento filosofico y cientifico, tiene significado en si misma. El pro-
pio desarrollo de la cienciaexperimental pudo desviar laatencion delosinte-
lectual es mas preeminentes de esos siglos. Era necesario un replanteamiento
metodol 6gi co profundo que definiese de nuevo lasfronterasdelo verdadero y
de lo falso, que indagase en las fuentes del conocimiento, y sobre todo, que
analizase el hecho epistémico en tanto que relacién entre el sujeto que conoce
y €l objeto conocido. Los temas propios de la escolastica medieval habian
guedado abandonados como objetosdeinterés, y por eso el cimulo de manua-
les de | 6gicaque se produjeron tenian como caracteristicageneral lareproduc-
cion, habitualmente parcial e imperfecta de logros de épocas anteriores. Su
objetivo eraen ocasionesdivulgativo o didactico, puesto que laestructuracién
de la ensefianza en escuelas y universidades mantuvo vivo durante un tiempo
el vigjo modelo medieval detriviumy cuadrivium®, y laldgicaes parte funda-
mental del primero de éstos. Sin pertenecer al mundo de la ensefianza oficial,
pero pretendiendo dar una alternativaaéste, Arnauld y Nicole se vieron com-
pelidos a crear ellos también su propio manual ‘escolar’ delégica, en € que
los alumnos de | as Petites Ecol es pudiesen aprender |os elementos fundamen-
tales de la materia. Evidentemente |os autores decidieron cuales eran dichos
elementos, qué otros aspectos no merecialapenatratar y cud erael punto de
vista correcto para su exposicion y comprension™. El resultado se correspon-
detanto con lasinquietudes de su épocacomo con el peculiar papel que, como
hemos visto, les tocd desempefiar dentro de | as disputas religiosas europeas.
El ambiente general no erapropicio paracontinuar con unatradicion con
laque se deseabaromper abiertamente, y no estaba maduro, ni mucho menos,
paravolcarse en el desarrollo de unaopcién estrictamente formalista como la
gue tuvo lugar en el siglo X1X, asi que hubo que contentarse con contemplar

O Trivium: gramdtica, retoricay dialéctica.

Cuadrivium: aritmética, geometria, misicay astronomia.

10 «Juzgando que la costumbre haintroducido una cierta necesidad de conocer al menos de
modo general lo que eslaldgica, he creido que contribuiriaen algo alautilidad publica seleccio-
nando cuanto de lamisma puede contribuir aformar el juicio.» ArnauLp Y NicoLE. LaLdgicaoel
Arte de Pensar Primer discurso.
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la supervivenciamismade laldgica, aunque solo fuese porque su padre espi-
ritual, Aristétel es, perteneciaa mundo clésico heleno, y ningn humanistadel
siglo se hubieraatrevido a eliminar esa parte de su obra sin tener una alterna-
tiva solida que ofrecer en € mismo terreno.

Las mentes mas vanguardistas y preclaras optaron simplemente por ig-
norar tales cuestiones. Descartes decia de la |6gica que «sus silogismos, y |a
mayor parte de las instrucciones que da, mas sirven para explicar a otros las
cosas ya sabidas o incluso, como el arte de Lulio, parahablar sinjuicio delas
ignoradas, que para aprenderlas»™. Pascal reprobaba precisamente a propdsi-
to delaldgicade Port Royal: «jHe ahi una bella ocupacion paraM. Arnauld,
el trabajar en unaldgical Lasnecesidadesdelalglesiarequierentodo sutraba
jo»'% y un siglo después Kant sostenia que la | 6gica «desde Aristételes no ha
tenido que dar paso atrés|...]. Notable estambién en ellael que tampoco hasta
ahora haya podido dar un paso adelante». El reproche de Pascal a su amigo
Arnauld no era del todo merecido. Si bien |a obra ya estaba en marcha, sus
autores dejaban claras sus diferencias con €l enfoquetradicional delalégicay
se marcaban obj etivos que no tenian nada que ver con una desinteresada con-
tribucion intelectual al avance de la disciplina misma. En buena medida M.
Arnauld se dedicabaasus asuntos deiglesiatomando lal égicacomo pretexto.

«Nos servimos de la razén como de un instrumento para adquirir las
ciencias cuando, por el contrario, deberiamos utilizar las ciencias para
perfeccionar larazén, pueslajustedad del espiritu esinfinitamente mas
digna de consideracién que todos los conocimientos especulativos a
los que nos es posible acceder por medio de las ciencias mas verdade-
rasy mas solidas.»
ANTOINE ARNAULD Y PIERRE NICOLE.
LaLogicao el Arte de Pensar. Primer Discurso.

La cita aqui reproducida ofrece la posibilidad de comprender cud es el
objetivo declarado mésimportantede La Légica o €l Artede Pensar. Larazon
humana se concibe en ella como una facultad constitutiva del espiritu que
permite el acceso a conocimiento de la naturaleza, siendo la base y funda-
mento de lo que se denomina ciencia. El afan del entendimiento es gjercer el
bon sensy ser capaz de distinguir lo verdadero de lo falso. Ciertamente exis-

1 Discurso del Método, 22 parte
12 pensamientos. Palabras atribuidas a Pascal (fr. 1003)
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ten limitaciones en el hombre que dificultan la consecucién de un juicio acer-
tado sobre todas |as cuestiones del mundo que desea conocer, y precisamente
por ello hace faltatener anuestradisposi cion todos | os elementos posibles con
los que formar nuestras ideas, juiciosy razonamientos. Aquello que excede a
toda capacidad racional humana, que es mucho y muy importante, debe que-
dar supeditado alavoluntad divinaacuyo mandato se somete el hombre por la
fe. Fey razén «manan de la misma fuente» y no pueden oponerse launaala
otra. Esta declaracién no puede ser més agustiniana, expresando inequivoca-
mente el mismo sentido queteniael «creer paraentender» del obispo de Hipona.

Arnauld y Nicole dgjan asi bien patente que el acrecimiento de nuestro
espiritu y su posibilidad de pensar con justeza tienen un valor intrinseco, y
ponen al hombre en situacion de dirigir su vidaaun fin dltimo que le hasido
dado conocer por revelacion, esto es, su propia salvacion. Precisamente por
esto e conocimiento no debe ser un fin en si mismo, porque pervertiria su
propia finalidad y se convertiria en otra forma de concupiscencia (libido
sciendi). En ellaincurren quienes se vuelcan en la ciencia como dedicacion
guelesabsorbey alaque anteponen otrosintereses trascendentes, porque «los
hombres no han nacido paraemplear su tiempo midiendo lineas, examinando
las relaciones que guardan entre si diversos angulos, analizando los movi-
mientos de la materia. Su espiritu es demasiado valioso, su vida demasiado
brevey su tiempo demasiado precioso como para consumirlos en tan insigni-
ficantes tareas» ™,

El quehacer del hombre de ciencia es la busqueda de la verdad hasta
donde su razdn alcance, y en esa tarea la |6gica puede ser un instrumento
ciertamente Util, aunque los portrroyalistas desconfien de que haya en ella
tantas soluciones como promete. Critican que se hayaido llenando de nume-
rosas reglas de dificil aprendizaje que, a finy a cabo, nadie medianamente
dotado necesita para poder argumentar con correccion en aquellos asuntos
gue le atafien. El descontento ante las exposiciones clasicas de |os manuales
| 6gi cos se muestra también en que recurren agjemplosinverosimiles o trivia-
les que no ayudan a mantener el interés de quien los lee. Aduciendo este mo-
tivo, Arnauld y Nicole se proponen incluir ejempl os sacados de otros model os
de discurso, como la Moral, la Fisica o la Geometria, para demostrar que la
|6gica no se cierraen si misma ni tiene por qué ser especialmente arida. La
intencién de incluir tales digresiones, ciertamente curiosas en ocasiones, es
maés interesada de |o que ellos mismos quieren reconocer. De hecho la sucesi-

13 ANTOINE ARNAULD Y PiErRe NicoLE. «La Logicao el Arte de Pensar». Primer Discurso.
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vareedicién de la obra fue incrementando ese tipo de comentarios al tiempo
guedisminuiael contenido estrictamente|6gico. Esevidente quelareafirmacion
de sus posiciones politicas, religiosas o epistemol égicas resultaba cada vez
maés relevante y no querian perder la oportunidad de plasmarlasy difundirlas,
aunque fuese colandolas de rondon en g emplos o comentarios de un texto
aparentemente alejado del propagandismo jansenista.

Como puede verse, no todos los objetivos perseguidos por Arnauld y
Nicole son los que ellos declaran proponerse; por detras de sus € emplos to-
mados delafisicaseescondelaintencién de combatir lavigjafisicaaristotélica
cualitativa, sin lacual la escolastica se quedaba falta de un soporte con el que
apoyar su vision del mundo; y su debilitamiento era fundamental paralade-
fensa del agustinismo de corte platdnico. Las citas o exposiciones de algunos
puntos del pensamiento agustiniano son mucho méas abundantes de lo que se-
ria necesario para tratar 1os temas, y normalmente no resultan pertinentes,
pero reivindicar su figura formaba parte de la estrategia de desprestigio em-
prendida contralos enemigos de Jansenio.

Si bien es cierto que Arnauld y Nicole llevan a cabo un andlisis de la
razon, imprescindible en su concepcion epistemoldgica de laldgica, y exhi-
ben suslogros mateméticos o fisicos salpicando € texto con alusiones aPascal,
a Descartes, a Gassendi y a otros, no es menos cierto que subyace en €l con-
junto de la obra un poso antiintelectualista critico y despectivo con los
librepensadores que abundaban en los salones més reconocidos de la socie-
dad, gente habitualmente poco propensa a unavida piadosay recogida como
la que llevaban los solitarios. La critica alcanza realmente el nivel del odio
maés profundo si se trata de juzgar a espiritus escépticos. El hecho de que
Montaigne hubierafallecido desde hacia décadas no impidi6 que sus Ensayos
fuesen denostados sin piedad en las paginas de la Ldgica™.

El haber mencionado a Descartes nos lleva aintentar aclarar larelacion
existente entre los jansenistas y la filosofia cartesiana, especialmente en €l
caso de Arnauld. Lo que el propio Descartes no pudo hacer, quiza porgue no
quiso dado su carécter, lo realizd Arnauld a institucionalizar el cartesianismo

14 Esto permite apreciar que una de las actitudes mas indignas de un hombre honesto es la
gue ha adoptado Montaigne, pues solo entretiene a sus lectores con sus estados de animo, sus
inclinaciones, sus fantasias, sus dolencias, sus virtudesy sus vicios; todo ello silo nace tanto de
una falta de juicio como de un intenso amor de si mismo. [...] Habla de sus vicios para darlos a
conocer y no con el fin de hacerlos detestar; no pretende ser menos estimado por todo ello ya que
los valora como cosas mas 0 menos indiferentes y, mas bien, merecedoras de galanteo que de
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al amparo de Port Royal. Los ejemplos citados por Guillermo Quintas Alonso
en su magnifica introduccion a la edicién espafiola de la Légica, de la que
también es traductor, son harto elocuentes. Nos recuerda, por g emplo, que
segun Bouiillier en L' Histoire de la Philosophie Cartésienne, Arnauld fue «el
hombre del siglo XVII cuya vinculacion a la filosofia de Descartes fue méas
firmey profunda», 0 € testimonio de Mme. de Sévigné: «el padre Bossu es
jansenista, es decir, cartesiano». Arnauld es el autor de las cuartas objeciones
a las meditaciones metafisicas de Descartes en las que denuncia € circulo
vicioso entre laclaridad y distincion como criterio de verdad garantizado por
Dios, y la propia nocién de Dios ala que larazén humana llega gracias ala
ideaclaray distinta de infinito. Como destaca Abbagnano «segun Arnauld el
cartesianismo abarcatodo el dominio del conocimiento que el hombre puede
conseguir con sus medios naturales. més alla de este dominio, lafe, como ya
lo habiadicho el propio Descartes, puedetener curso libre»™. Otrosjansenistas
no compartian en absoluto este acercamiento al padre de lafilosofiamoderna.
Asi, Nicole dice que «el difunto Pascal, cuando queria dar un gjemplo de un
ensuefio que podia ser aprobado por terquedad, proponia de ordinario la opi-
nién de Descartes sobre lamateriay el espacio»'.

La estrecharelacion que queda a la vista con los comentarios anteriores
no debe conducir aengafio; bajo |aaparienciade esaadhesi6n incondicional a
cartesianismo laten divergencias notorias. Si hubiera que decirlo de formaun
tanto abrupta se podria afirmar que Descartes es un fildsofo, mientras que
Arnauld utiliza ala filosofia. Para el primero se hace oficio y objetivo de la
vida la reconstruccion del conocimiento. Su entusiasmo con € método que
acababa de encontrar y su confianza en la razon son tales que no duda en
aplicarlos con prontitud a sus investigaciones geométricas y fisicas. Aspira
incluso a alcanzar algun dia un modelo racional de conocimiento ético que
ponga fin a las discusiones morales. Como hien sabemos nunca pudo |legar
mésallade su‘moral provisional’. El caso deArnauld no es, ni mucho menos,

desprecio. [...] Esta lleno de un nimero tal de infamias vergonzosas, de maximas epicureas e
impias, que produce extrafieza que se |le haya aceptado y mantenido por tan largo tiempo entre las
manos de tantas personas, asi como que hayaincluso personas de capacidad que no reconozcan el
veneno que esconden |as paginas de su obrax.

ARNAULD Y NicoLE. La Ldgica o el Arte de Pensar. p. 350 (ed. 1683, no figuraen lade 1662)

15 NicoLAs Assacnano. Historia de la Filosofia vol. 2

16 pensamientos. Palabras atribuidas a Pascal , (fr. 1005)
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equiparable. Paraédl, el problemamoral estaresuelto sin necesidad de recurrir
aningunaarquitectonica racionalista que puedallegar ajustificar tales o cua-
lesvaloresy a proclamar su universalidad absoluta. Laregla de accion viene
dadaparael hombre del bien perfecto queesel propio Dios, y €l libre albedrio
es la capacidad de optar, ayudados por lagracia divina, por ese bien, sin pre-
tender justificarlo racionalmente. En realidad esa escatol ogia esla que define
el planvital de un ‘buen cristiano’ y no las ocupacionesterrenal es, afirmando
sin contemplaciones que «el espiritu de quienes slo aman o mundano no
tiene por objeto, en efecto, mas que vanos fantasmas que les distraen y les
ocupan de modo deplorable; los que son estimados como |0s més sabios sblo
viven, al igual quelos demés, de vanasilusionesy suefios. Unicamente puede
afirmarse que poseen un objeto sdlido, real y subsistente aquellos querefieren
su vida alas cosas eternas»'. Estas palabras resultan alejadas del optimismo
cartesiano que no encontraba mejor oficio paraegjercer guelacienciay que, a
continuacion delaexposicion delasreglas de su método, afirmalaposibilidad
de llegar a conocer «todas las cosas susceptibles de ser conocidas» con la
nica condicion de cumplir con dichas reglas en deducciones correctasy bien
revisadas.

Esta relacion ambivalente, de concordancia en lo tedrico y divergencia
en las metas, resultd beneficiosa para ambas partes. Para el cartesianismo su-
puso una capacidad de difusion inusitada, sostenida por mentes persistentes
devoluntad férrea, cuyaresistenciacontribuy6 apopularizar dentroy fuerade
las fronteras de Francia una filosofia novedosa y fértil, independientemente
de que fuese como complemento de una manera poco ortodoxa, y ala postre
fallida, de entender el catolicismo. Para el jansenismo el encuentro con el
pensar cartesiano represento lafeliz coincidencia de hallar un aliado intelec-
tual contrael aristotelismo escolastico en € que, ademas, cabiaencontrar pun-
tos de coincidenciacon € agustinismo militante que erasu leitmotiv. Larazén
cartesiana podia explicar el mundo permitiendo que Dios reinase tranquila-
mente sobre los hombres que la poseian como don suyo. Todo lo que la supe-
rase perteneciaal terreno delarevelacion, y aeso Descartes no hubieratenido
nada que objetar. Lareivindicacion jansenistade unavidasencilla, unamoral
estrictay unaiglesiafiel a sus primeros siglos de existencia no tenia por qué
chocar con el racionalismo del de Turena. Las consecuencias més disolventes

1 ArnauLD v NicoLe. La Légica o el arte de Pensar. Primera Parte, cap. X
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paralareligion que se pueden derivar de su mecanicismo las extraerian otros
después.

«Laldégicaes el arte de dirigir adecuadamente la razon en el conoci-
miento de las cosas, tanto para que uno se instruya a si mismo como
parainstruir alos otros.

Este arte comprende | as reflexiones que los hombres han realiza-
do sobre las cuatro principales operaciones de su espiritu: concebir,
juzgar, razonar, ordenar.»

Estos parrafos que abren la Introduccion ala Primera parte de la L égica
sirven para determinar € punto de vista légico de los portrroyalistas, por €l
cual han sido fuertemente criticados desde la moderna historia de la 16gica,
como Yya sefialamos. De estas lineas se pueden seguir algunos comentarios
interesantes. Se deja en ellas bastante clara unaintencién regulativa, querien-
do decir con ello que estan partiendo delabase de quelaldgicatienelamision
de dotar de normas a pensamiento cuando éste lleva a cabo las acciones
cognoscitivas. Conocer es, propiamente, alcanzar laverdad y evitar € error;
por eso es necesario saber cuéles son |os principios que permiten a la razén
guiarse para alcanzar esa meta. Dichos principios deben ser proporcionados
por laldgica. En este sentido no hay diferencias significativas con lainterpre-
tacion tradicional, pues entender |os procedimientos de lal 6gicacomo normas
cuyatransgresion solo puede equivocar al pensamiento, es algo aceptado tan-
to por laescol astica como por el mismo Aristoteles en cierto sentido. Sin em-
bargo aparece agqui una diferencia en cuanto se prima sobre la pura forma
|6gica del discurso la manera espontanea del razonar. Una |6gica puramente
justificativa solo expone con escrupul 0so orden deductivo lo que ya se cono-
ce, pero no aporta nada en cuanto a la resolucion de los problemas. No tiene
nada que proponer parafacilitar el descubrimiento, y esaeslaclave del recha-
zo hacia los pensadores clésicos. Al aejarse de laforma natural con que los
hombresrazonan convierten alalégicaen un andlisis abstracto cuyafertilidad
esnula. Laobsesion por obtener razonamientos validos mediantelasilogistica,
o por analizar lostérminosy sus relaciones, en correspondenciacon sus signi-
ficados, no tiene ninguna utilidad para el avance del conocimiento humano.
En esta critica Arnauld y Nicole no son originales, simplemente comparten
unos reproches muy extendidos desde un siglo atrés.

Las Ultimas lineas del parrafo que hemos citado arriba nos dan la pista
sobre el objeto propuesto paralaldgica: |as facultades con que construimos el
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conocimiento. El concebir, como produccion de ideas, hace presentes |os ob-
jetos en nuestro espiritu. El juzgar unelas distintasideas afirmando o negando
unade otra. El razonamiento formaunosjuiciosapartir de otros; y ordenar es
disponer juiciosy razonamientos de formaque el temaal que se refieren que-
de conocido o méas claramente posible. Seidentifica con el método. El carac-
ter psicologistadel tratado queda asi mostrado de manera patente, ya que son
nuestras capacidades cognitivas las que deben ser esclarecidas. A cada unade
ellas se le dedica una parte de la obra, pero los autores avisan al lector de que
no todas tienen el mismo interés, permitiéndose recomendar la primeray la
cuarta, que se dedican alaconcepcion deideasy a método respectivamente.
Al hacerlo asi recortan apropésito larelevanciadel juicioy el razonamiento,
tratados en las partes segunday tercera, sin olvidar aqui que en la escol éstica
tradicional seledio especial relevanciaa estos apartados, sobre todo al anali-
sisde las formas deductivas vaidas del razonamiento. El hecho de cargar las
tintasen ladiscusion sobre lanaturalezade lasideasy sobre el método vuelve
a poner de manifiesto la deuda que los portrroyalistas tienen con la filosofia
cartesiana.

«Puesto que solo podemos adquirir conocimiento de lo que esta fuera
de nosotros por medio de las ideas que hay en nosotros, nada hay mas
importante en lal6gicay en todas las otras ciencias que conocer bien
nuestrasideas.»

Op. cit. 12 Parte (ed. 1662)

LanociondeideaqueArnauldy Nicole manejan enlaprimerapartedela
L Agica se puede identificar con ‘aquello que es concebible’, independiente-
mente de cudl sealamanerabgjo lacual se nos hace presente en lamente (0
espiritu, segun sus palabras). El hecho de plantear que son contenidos menta-
leslessirve paraexpresar su rechazo frente aladeterminacion delaideacomo
una ‘imagen’ mental, puesto que con esta restriccion solo cabria hablar de
ideas de aguell o que es corporeo. Parece mas que obvio quelimitar |o pensable
alo corpéreo y a sus manifestaciones no cae dentro de |o que seria aceptable
para unos cristianos jansenistas. Lo realmente importante de las ideas es que
pueden ser expresadas, aun admitiendo que no tenemos de todas el mismo
grado de claridad y distincién. Laafirmacion por tanto de que €l origen delas
ideas esté en la sensibilidad, ya sea en el sentido aristotélico que adoptan los
escol asticos, seaen el sentido mas materialista de Hobbes, es explicitamente
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rechazada, lo cual parece llevar ala aceptacion de las ideas innatas, esponta-
neamente producidas por larazon.

Haciendo mas metafisica que | 6gica se declaran como objetos propiosde
las ideas tanto las cosas —substancias subsi stentes por si— como sus atributos
—dependientes de aguéllas—y en relacion con esto se descartala utilidad dela
divisién aristotélicade las categorias, tan reverenciadaen las escuel as, yaque
a finy a cabo cualquiera podria clasificar los objetos del pensamiento de
otras multiples maneras.

Al requerir de las ideas que sean expresables, Arnauld y Nicole se ven
obligados aintroducir una semiéticaen laque lafuncion de representacion de
|os signos como cosas que sustituyen a otras cosas paraaguien, parece antici-
par teorias posteriores de la significacion. El destacar lo arbitrario delos sig-
nos de institucion y poner como ejemplo de ellos a las palabras muestra un
interés por el lenguaje que vuelven a desarrollar en la segunda parte. Cuando
se hace la divisién entre ideas singulares, que representan una sola cosa, y
universales, que representan varias cosas, confunden términos con ideas. Ha-
blan indistintamente de términos o ideas generales, sin diferenciar la entidad
linglisticade lamental; y es en este punto en el que presentan la que es mas
conocida, sin duda, detodas|as contribuciones de estal dgica. Nosreferimosa
ladistincion entre comprensiony extension deuntérmino oideauniversal. La
comprensién es definidacomo «el conjunto de atributos que encierralaideay
gue no pueden retirarse sin destruirla». La extension debe entenderse como
«el conjunto de sujetos a los cuales la idea conviene, |os cuales se conocen
como los inferiores de un término general», o sea, los individuos que caen
bajo el alcance del término y alos que se puede aplicar el nombre comin con
gue selesdesigna. Estadiferenciacion, salvando | as necesarias distancias esta
en labase de otra dualidad mucho més moderna que distingue entre |6gicade
predicadosy |6gicade clases, segin se hagaunainterpretacion extensionalista
o intensionalista de los términos™®,

No sdlo tomaron en consideracion las categorias de Aristétel es, también
lo hicieron con los predicables. Consideran a éstos como unaclasificacion de
las ideas universales que contemplalos conocidos géneros, especies, diferen-
cias, propios y accidentes, aunque en este caso no la descalifican, tal como
habian hecho con ladivision categorial. Quiza masimportante que su desinte-

18 Comprension/extension equivale a intensidn/extension en la terminologia anglosajona,
acufiada por sir William Hamilton.
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rés por lacatal ogacién de ideas seriamanifestar su afan por buscar laclaridad
y distincién en las mismas. Al hacerlo no dudan en prodigar ejemplos que
dejan ver su posicién respecto alanaciente cienciade aquellosdias. Enuno de
ellos se afirma que las i deas procedentes de nuestras sensaciones son siempre
confusas, pues los autores aceptan que nuestros érganos sensoriales generan
movimientos que se transmiten por el interior de finos tubos hasta el cerebro,
gue losrecibe 'y, con ocasion de ello, el alma siente. Una interpretacion muy
mecanicista respecto al cuerpo a la vez que espiritualista en lo referente al
ama. En otro se arremete contralasideas de causasinmanentes delaaccion a
distanciaen el magnetismo, en laatraccion electrostaticao en laatribucion de
pesantez alos cuerpos. Y en un tercero critican lanocion tradicional de mate-
ria segun la cual hay mas materia en los cuerpos duros y pesados que en los
ligerosy sutiles, aceptando lateoriadel ‘ plenum’ que, [lenando compl etamen-
te un espacio tiene tanta materiasi es pesado como s esligero.

Laoscuridad de nuestras ideas no procede, asu juicio, solo delas sensa-
ciones, también de la corrupcion moral que nos producen nuestras pasiones,
pero es mas |lamativa para nuestros propoésitosla que serefiere alaconfusion
entre definiciones de nombre y definiciones de cosa. Creen que lo ideal seria
poder construir unalenguanuevacon pal abras que sdlo seunan alasideas que
gueramos que expresen, para evitar la confusion del lengugje ordinario. Tal
procedimiento es la definicion de nombre. La definicidn de cosa no se puede
hacer de esaforma arbitraria, pues el término definido seuneasuidea, enla
gue hay contenidas otras ideas. Que estas ideas estén efectivamente vincula-
das en la cosadefinidano depende de nuestravoluntad, por eso en estetipo de
definiciones es posible |a controversia, mientras que en las definiciones de
nombres resultariaabsurda’™. Estas tltimas son (tiles, pues | asideas definidas
guedan abreviadas con €l término exacto quelas designay evitarepeticionesy
circunloquios explicativos.

Para conseguir estos propositos clarificadores del pensamiento no haria
faltacambiar las definiciones ya establecidas por €l uso en las definiciones de
nombre, bastaria con hacerlas explicitas cuando fuese necesario y ateniéndose
al rigor de la exactitud.

19 Que decidamosvincular laideade ser humano alapalabra‘hombre’ o alapalabra‘ humén’
es algo arbitrario que solo nuestra voluntad puede instituir. Tal esladefinicion de nombre. Que se
defina al ser humano como animal racional ya no depende de la libre decision de los hablantes,
sino de que los hombres sean, efectivamente, animalesy racionales. Este es €l sentido de |a defi-
nicién de cosa.
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«Ciertamente posee alguna utilidad para el fin perseguido por estalé-
gica, que es pensar correctamente, el conocer |os diversos usos de los
sonidos que han sido destinados a significar ideas y que el espiritu
tiene costumbre de unir tan intimamente que no se concibe sinlaidea.»

Op. cit. 22 Parte. Cap. |

Arnauld y Nicole dedican la segunda parte de lal6gica ala facultad de
juzgar, por lo que se encuentra en ella un extenso andlisis de la construccién,
uso y clasificacion de las proposiciones. Muchas de | as reflexiones recogidas
en estos capitul os son de indole gramatical o linguistica, como por gemplolas
referidas a la naturaleza y uso de los nombres, pronombres y verbos, o las
distinciones entre proposiciones compuestas y complejas (subordinadas). La
exposicion de elementos de este tipo quedariaexcluidade un tratado de | 6gica
contemporaneo, y seguramente también de uno antiguo pero, conscientes de
esa posible confusién entre |os objetos de una u otradisciplina, los autores se
defienden aun antes de haber sido criticados. Aducen en su defensa que perte-
nece a una ciencialo que es Util para conseguir sus fines, aunque se trate de
conocimientos compartidos con otras. Dado que lameta de lal6gica es pensar
con correccion, no les cabe duda de que | as palabras con que significamos las
ideas son €l instrumento indispensabl e de nuestras operaciones racional es; asi
pues, no se plantea la pertinencia de tratar sobre cuestiones linguisticas hasta
donde sea necesario para su exposicion.

A primeravistallamalaatencion el hecho de que se hableindistintamen-
te de proposiciony dejuicio, haciendo una explicitaidentificacion de ambos.
Esta confusién entre el objeto 16gico, que es la proposicion, y €l psicol 6gico
del juicio, puede explicarse no solo por la perspectiva psicol ogista adoptada,
sino por la particular concepcion que tienen del verbo. De é dicen que tiene
como uso principal significar laafirmacion, y en el discurso hace constar que
quien lo pronuncia no sdlo concibe, sino que juzgay afirma®™. Al aceptar que
tal eslafuncién del verbo, y como toda proposicién tiene que contener uno,
aun tomado como simple objeto del lenguaje yalleva en si la afirmacion por
su significacion propia. Asi se diluye la posible distincion entre el hecho sig-
nificativo delaproposiciony el compromiso asertivo del juicio. Debe notarse,
sin embargo, que en lo que resta de esta segunda parte, casi todo el tratamiento

2 WUna palabra que significala afirmacion con designacion de la persona, del nimero y del
tiempo. Esto eslo que propiamente conviene al verbo sustantivo». LaLdgica o el Arte de Pensar.
22 parte. Cap. 11
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sellevaacabo como si se usase solamente el sentido objetivistadelaproposi-
ciony no € dejuicio.

Amén delasclasificacionestradicionales delaproposicion segun lal ogi-
ca escolastica en términos de cantidad (universales, particularesy singulares)
o de lacualidad (afirmativas y negativas) y sus correspondientes relaciones
(contradictorias, contrarias, subcontrariasy subalternas) se catalogan las pro-
posiciones compuestas en funcion del nexo de unién, considerando asi
copulativas, disyuntivas (en sentido exclusivo) y condicionales, aungque a esta
ordenacion ya conocida desde |os estoicos afiaden las causales, relativas y
adversativas, cuyos matices semanticos no se toman en consideracion en la
|6gica proposicional ordinaria.

En un pequefio y casi desapercibido apartado figura una ausion a tema
delaverdad delas proposiciones queresultallamativa. Si bien el tono general
delaobramanifiesta unaconcepcion delaverdad entendida como correspon-
dencia, siguiendo en esto a aristotelismo y al tomismo, en este breve pasgje
maés bien parecen decantarse por laidea de que el predicado ‘es verdadero’
resultainnecesario y no cambiala significacion de la proposicion ala que se
aplica™. Dicha nocién de la verdad como redundancia vacia anticipa ideas
l6gicas del siglo XX que guardan un estrecho parecido aungque se hicieran
desde otro punto de vista | 6gico completamente distinto.

Cuando se proponen explicar |as reglas de la conversién de las proposi-
ciones introducen una matizacion interesante basada en la distincion exten-
sién/comprension que formularon en la primera parte. Segun ésta el acance
del atributo en las proposiciones afirmativas esta condicionado por el del suje-
to, de modo que

1. El atributo se afirma segun la extension del sujeto en la proposicion.

2. El atributo se afirma seguin toda su comprension.

3. El atributo no se afirma segiin toda su extension si éstaes mayor quela
del sujeto.

s digo ‘defiendo que la tierra es redonda’; ‘defiendo’ no es més que una proposicion
incidental que ha de formar parte de algo en la proposicién principal. Pero, sin embargo, facil es
ver que no forma parte del sujeto ni del atributo, pues esto, en modo alguno modifica nada; por el
contrario, concebiriamos el sujeto y el atributo de la mismaformay por completo si se afirmase
simplemente ‘la tierra es redonda’. [...] Otro tanto acontece cuando afirmo: ‘yo niego’; ‘es ver-
dad’; ‘no esverdad'». Op. cit. 22 parte. Cap. VIII
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4. Laextension del atributo es delimitada por ladel sujeto, que solo sig-
nificala parte de su extension que conviene a sujeto.

y en cuanto alas proposiciones negativas

5. No niegan del sujeto todo |o abarcado en la comprension del atributo,
sino laidea completa de todos | os rasgos de esa comprensién unidos.

6. El atributo siempre se toma de modo general.

7. El atributo que se niega de un sujeto se niega de lo contenido en la
extension que el sujeto tiene en la proposicion.

Aprovechando estas reglas, que califican de axiomas, Arnauld y Nicole
justifican lasleyesde conversion™ tanto de | as proposiciones afirmativas como
negativas.

«Preciso es reconocer que si bien lalégica puede ser de utilidad para
alguien, sin embargo, es perjudicial paramuchaos. A lavez, es necesa-
rio confesar que a nadie perjudicatanto como a quienes se precian de
conacerlay sejactan con vanidad de ser considerados como expertos
|6gicos. Esasi, pues esta af ectacién siendo, alavez sefial de poseer un
espiritu bajo y poco sélido, trae consigo €l que esos tales se aferren
mas alasuperficie de lasreglas que al buen sentido de que esta dotada
nuestra alma; facilmente se inclinan a rechazar como razonamientos
incorrectos los que son muy correctos porque no poseen luz suficiente
paragjustarlos alas reglas que solo sirven a esos tales para confundir-
les, pues sdlo las comprenden de modo imperfecto.»

Op. cit. 3 Parte. Cap. IX

La tercera parte de la l0gica, titulada «Sobre e razonamiento», dedica
maés de la mitad de su extension a ejemplificar toda una serie de sofismas o
razonamientos incorrectos que latradicion 16gica haido catalogando alo lar-

22 Se denomina conversion al intercambio del sujeto por €l atributo en una proposicién sin
gue ésta deje de ser verdadera.

P. . laproposicion ‘todos los florentinos son italianos' puede convertirse en ‘algunositalia-
nos son florentinos' pero no podria convertirse en ‘todos los italianos son florentinos' pues el
alcance del atributo ‘italianos’ en la primera proposicion esté limitado por la extension del sujeto
‘florentinos'.

En una proposicion negativa como ‘ningln caballo es ingeniero’ se puede hacer la conver-
sién a‘ningun ingeniero es caballo’, pero no podria hacerse en el caso de una particular negativa,
pues de ‘algun perro no es caniche’ no se sigue la conversién ‘algin caniche no es perro’. En el
razonamiento de la |6gica portrroyalista esto se debe a que €l sujeto (particular) se convierte en
predicado, que se toma de modo general, como indicalaregla6.
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go de los siglos desde los tiempos de Aristoteles. Parailustrar casos de peti-
cion de principio, enumeracion imperfecta, confusion delacausa, etc. utilizan
de manera profusa g emplos entresacados de la religion o de la ciencia que
responden a los intereses propios del jansenismo de los autores. Al finy a
cabo setratade atacar al aristotelismo enlamedidadelo posibleal tiempo que
se defiende el modelo de cientificidad racional moderno, sumamente critico
con lo que hoy llamariamos pseudociencias (astrologia, alquimia...). A esta
enumeracion de argumentos fal aces conoci dos afiaden de su cosechaunaserie
de errores que, en realidad, no guardan ninguna relacion con lalégica, sino
gue estan relacionados con la intromision de elementos emocionales en los
argumentos. Las pasiones, €l interés o el amor propio interfieren enlasopinio-
nes humanas debilitando la fuerza de larazon. Parece resultar ocioso afirmar
gue dejarse llevar por sentimientos como los celos, lavanidad, laadulacion y
otras emociones de parecido cariz, no conduce a la claridad y la correccién
deductiva. Sélo puede aceptarse |a pertinencia de estos comentarios si no per-
demosdevistaquelametapretendidaen laobraes, como serecordara, apren-
der arazonar con correccion. Dicho objetivo pertenece al dmbito de la psico-
logiadel conocimiento, que viene a ser grosso modo lo que Arnauld y Nicole
entienden por |6gica.

A estaexposicion precede, dentro de estaterceraparte, €l desarrollo dela
silogistica, con sus distintos modos y figuras. Es destacable que un apartado
como éste, que habia sido considerado por mucho tiempo el corazon de la
|6gica, recibaun claro menosprecio enlaobra® y que alguno de sus capitulos
seeliminarade las ediciones posteriores, figurando sélo enlade 1662, incluso
con la aclaracién ‘este capitulo es muy indtil’. Podria pensarse que con tal
predisposicidn negativa el tratamiento de los silogismos se habriade llevar a
cabo de manera abreviada y superficial, mas cabe afirmar todo lo contrario.
Aprovechando los principios o axiomas que utilizaron para fundamentar las
reglas de la conversion, y que estaban basados en su propia doctrina de la
comprensi én/extensién, obtienen un conjunto de reglas que sirven parajusti-
ficar con rigor por qué de todos |os modos posibles que pueden darse en los
silogismos simples (que constan de dos premisas y una conclusién) solo diez
son aceptables, y cua es de éstos pueden valer en cada unade las cuatro figu-

Bl llegar a punto en que comienzan a exponer la silogistica aclaran «Este capitulo y los
siguientes hasta el duodécimo son aquellos|...] que si bien son necesarios parala especulacién en
lalogica, sin embargo son de escaso uso» Op. cit. 32 parte. Cap. 111
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ras. El interés de estos capitul os decae stbitamente cuando se proponen mos-
trar las reglas de los que denominan * silogismos compuestos', que son algu-
nos de los que se incluyen en lalégica proposicional. Estas reglas deductivas
son conocidas desde |a | 6gica megarico-estoica, bien distinta de lal6gica de
términos aristotélica, y durante siglos estuvieron consi deradas como un afiadi-
do de escaso valor alasilogistica‘importante’ delos peripatéticos. Arnauldy
Nicole no exhiben nada nuevo en este terreno, en el que se limitan a explicar
como funciona el modus ponens, el modus tollens, e silogismo disyuntivo
(paraladisyuncion exclusiva, al gusto de la época), lanegacién de la conjun-
cién o el dilema constructivo, que es considerado aparte solo porquetienetres
premisas y no dos como |os casos anteriores.

«No vemos que los gedmetras se preocupen de la forma de sus argu-
mentos ni gue suefien con conformarlos con las reglas de la ldgicayy,
sin embargo, no violan sus preceptos, porgue esto se hace naturalmen-
tey no precisa estudio.»

Op. cit. 42 parte, cap. VIII

La ultima parte de la |6gica, que lleva € titulo de «Sobre € método»,
pretende completar el recorrido que ha sido efectuado en las anteriores atra-
vésdelosobjetosy operaciones de nuestrarazon. Alcanzaasi a resultado méas
elaborado del conocimiento, que es la ciencia, intentando hacer explicita la
metodologia que se debe seguir para lograr |a certeza de sus principiosy la
transmision de la verdad en sus demostraciones. La rotundidad con que se
marcalafronteraentre el campo delo cientificamente cognoscibley lo que no
lo es, coincidiendo con loslimites de nuestraracionalidad, lessirve alos auto-
res para separar el ambito delacienciadel delafe. En este tltimo, tanto si se
entiende como confianzaen el testimonio de otroshombres™ como si serefie-
re alafe en lo revelado por Dios, se acepta la verdad sobre |a base de la
apelacion alaautoridad.

2 Aceptar |o que otros afirman, sean testigos | ejanos en el espacio o en el tiempo, esimpres-
cindible para la reconstruccion de verdades geogréficas o histéricas. El requisito que se debe
imponer es €l de contrastar las distintas versiones de | os hechos que se desean conocer. El interés
en este punto es notabl e por parte de los portrroyalistas, pues con él sejustificalaaceptabilidad de
los acontecimientos milagrosos. Los milagros, que ‘indudablemente’ han sucedido, tal y como
rel atan testigos absol utamente fiables (p. g. San Agustin) son un elemento que confirmaalarazén
en la aceptacion de la fe que latrasciende.
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En el terreno delaestrictacientificidad se apelacomo punto fundamental
alaclaridad y ladistincién, en definitivaalaevidencia, que sirve como garan-
tia de conviccion en laverdad de los primeros principios delas ciencias. Tras
definir el método como la disposicion adecuada de una serie de pensamientos
para descubrir una verdad o para demostrarla, recuerdan la division clasica
entre método de andlisis (resolucién) y de sintesis (composicion). En cuanto
al primero, afiaden a la indagacion tradicional ‘a priori’ y ‘a posteriori’*las
reglas literalmente tomadas del método de Descartes, de quien también son
deudores en laconcepcién delaevidenciacomo criterio de certeza, tal y como
se acaba de ver mas arriba.

Al referirse a método de composicién o sintesis, que es el utilizado para
exponer las ciencias, establecen un conjunto dereglas que deben su eficaciaal
hecho de haber sido seguidas por los gedmetras, aunque su utilidad se prevé
mas alladel terreno de la matemética. Quedan enumeradas asi

«Dosreglasrelacionadas con las definiciones

1. Los términos un poco ascuros o equivocos han de ser definidos.

2. SAlo se han de emplear en las definiciones términos perfectamente

conaocidos o ya explicados.

Dosreglas paralos axiomas

3. Sblo sehade postular como axiomalo que es perfectamente evidente.

4. Se ha de aceptar como evidente |0 que para ser conocido como ver-

dadero sblo precisa de poca atencion.

Dosreglas paralasdemostraciones

5. Probar todas | as proposiciones un poco oscuras, no empleando para

su prueba més que | as definiciones ya establecidas o | as proposiciones

gue hayan sido demostradas.

6. Evitar los términaos equivocos sustituyendo mentalmente las defini-

ciones que los delimitan y explican.

Dosreglas para el método

7. Tratar las cuestiones, en tanto sea posible, segiin el orden natural,

comenzando por las mas generales y mas simples, asi como explican-

dotodo lo que es propio de lanaturalezadel género antes de introducir

lo que pertenece alas especies particul ares.

8. Dividir, entanto seaposible, cada género en todas sus especies, cada

todo en sus partes y cada dificultad en todos sus casos».

2 Partir de las causa parallegar alos efectos, y alainversa.
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Con estos contenidos, de claro caracter epistemol dgico, secierralaobra,
degjando a lector actual indeciso en cuanto al balance de |os resultados de su
lectura.

Manteniendo abierta la posibilidad de seguir explorando cualquiera de

las multiples sugerencias que se suscitan desde esta L6gica, querriaterminar
destacando algunos de sus aspectos fundamental es:
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Sus autores muestran un explicito desinterés por el desarrollo formal.
El descubrimiento de las estructuras formales solo serviria para efec-
tuar un andlisis de tipo deductivo. Sin embargo |os errores se encuen-
tran mayoritariamente en los falsos principios de los que se parte, y
éstos son juicios, no deducciones.

Confian en larazén natural y el buen sentido, sin necesidad de recurrir
a leyes artificiosamente formuladas. Ademas, esta razon esponténea
reconoce sus limites, por 1o que ella misma justifica la fe cuando se
enfrenta atemas que superan sus posibilidades.

A lo largo de toda la obra se observa una honda preocupacion por el
hecho de que larenovacion filosdficade laépocay e auge delanueva
ciencia puedan conducir aalgunos alapérdidade lafe.

El reconocimiento deladebilidad delacienciahumanafrentealareve-
lacion divina conllevala postulacion de unavida vivida parala salva-
cién, no parael conocimiento mundano.

Lareforma de la espiritualidad que los portrroyalistas se propusieron
necesi taba acompafiarse de un proyecto docente como €l que pusieron
en marchaen las Petites Ecoles. La Logica o el Arte de Pensar es parte
de ese proyecto en tanto que nace como un manual para estudiantes
presentado con intencion formativa, no solo en los aspectostécnicosde
su materia, sino también en lo moral y religioso.

Despidamos, pues, estas paginas con unacita de marcado carécter peda-
gobgico extraidadel Primer Discurso

«Hay una multitud de espiritus estélidos y rusticos que no pueden ser
reformados facilitandoles el conocimiento de laverdad; espiritus que,
mas bien, deben ser ocupados con aquello que estdasu alcancey alos
gue se debe impedir juzgar sobre cuanto son incapaces de conocer.





